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Beobachter eine der Wellenbewegung entsprechende Bewegung der Schatten-
sdulen wabhr, die den Strahlenkranz darstellen. Diese Bewegung der Strahlen erin-
nert zuweilen an die Speichen eines rotierenden Rades mit dem Schattenkopf als

Abb. 21: Die unregelmiBig gewellte Wasseroberfldche erzeugt aus wechselnden
Licht- und Schattenstreifen bestehende Sdulen im triiben Wasser.

Abb. 22: Die Schattensiulen der Wasserlinsen scheinen radial auf den Schatten-
kopf des Fotografen am rechten Bildrand zuzulaufen.
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Nabe (vgl. den Ausschnitt aus dem Gedicht Walt Whitmans am Ende des Kapi-
tels). Auch wenn die Wellen aus unterschiedlichen Richtungen kommen, kann ein
solcher Eindruck durch die Gleichformigkeit der Wellenbewegung hervorgerufen
werden.

Manchmal kann man den Heiligenschein sogar auf ruhigem Wasser beobachten,
wenn die Oberflidche durch einzelne schattenwerfende Objekte wie Wasserlinsen
und schwimmende Verunreinigungen bedeckt ist. Die Schattensdulen dieser Ob-
jekte laufen auf den durch den Kopfschatten verdeckten Antisolarpunkt zu und
erzeugen auf diese Weise sogar einen statischen Strahlenkranz. In Abb. 22 ist
deutlich zu erkennen, wie die Schattensidulen der Wasserlinsen auf den Schatten-
kopf am linken oberen Bildrand zulaufen. Auch wenn man aus dem lichtdurch-
wirkten Schatten eines Baumes auf das ruhige Wasser blickt und seinen eigenen
Schattenkopf eher erahnt als tatsdchlich sieht, konnen die ins Wasser eindrin-
genden Lichtsdulen den perspektivischen Eindruck eines strahlenformigen Nim-
bus hervorrufen.

Wie beim kreisformigen Heiligenschein auf der feuchten Wiese oder dem Ver-
kehrsschild beobachten wir auch bei dieser Strahlenkranzaureole die Beschrén-
kung des Phanomens auf den Beobachter bzw. die Kamera. Daher erscheint es
gerechtfertigt, auch diesen Strahlenkranz zu den Heiligenscheinen der Natur zu
zdhlen.

Wie bereits eingangs erwéhnt, gibt es in der Malerei neben kreisférmigen auch
strahlenformige Heiligenscheine. Diese Ubereinstimmung von natiirlichen und
kiinstlerischen Phanomenen konnte die Vermutung nahe legen, die natiirlichen
Phinomene, die wohl schon immer von Menschen beobachtet worden sind, ins-
besondere zu Zeiten, da die Verbindung von Mensch und Natur noch intensiver
war als heute, seien Vorbild fuir die Darstellung in der Kunst gewesen. Anhalts-
punkte fiir diese Vermutung lieen sich trotz intensiver Literaturrecherchen nicht
auffinden. Gesichert ist lediglich, dass der natiirliche Heiligenschein auf der Wie-
se seinen Namen durch die kiinstlerischen Vorbilder erhielt.

Der strahlenférmige Heiligenschein wird trotz seiner groBartigen Wirkung auf
den Beobachter erstaunlich wenig beschrieben. Dies mag seine Ursache darin
haben, dass man schon einen geschulten Blick haben muss, um ihn zu sehen, sei
es nun aus physikalischer oder poetischer Motivation heraus. Walt Whitman, ein
naturverbundener Poet aus dem letzten Jahrhundert hatte offenbar diesen Blick,
wenn er schreibt:

. Nimm in dich den Sommerhimmel, du Wasser,

und halte ihn treulich, bis alle herniederschauenden Augen ihn wieder trinken konnen aus
dir!

Strahlt, feine Lichtspeichen, um das Spiegelbild meines

Kopfes, oder des Kopfes irgendeines anderen, in dem sonnigen Wasser... " [10].
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6  Heiligenscheine sehen lernen

Zum Schluss noch ein Wort zu der bei allen Heiligenscheintypen auftretenden
Verquickung von beobachtendem Subjekt und beobachtetem Objekt, wie sie durch
die Tatsache zum Ausdruck kommt, dass jeder Beobachter nur seinen eigenen
Heiligenschein sieht. Sie will nicht so recht zum Credo der klassischen Physik
passen, dass Subjekt und Objekt klar voneinander zu trennen sind. Beim Heili-
genschein zeigt sich, dass der Beobachter offenbar mit zum ,,Versuchsaufbau*
gehort, der die Erscheinung hervorbringt. Beruhigend ist allerdings die Kenntnis,
dass der Beobachter gar kein Subjekt sein muss. Eine Kamera tut es auch. Auch
sie ,,sieht™ nur einen Schein bei sich, und nicht beim Fotografen, wenn dieser
ehrlicherweise dafiir sorgt, dass beide geniigend weit voneinander getrennt sind
und keine Verwechslungen auftreten konnen (z.B. Abb. 3 und Abb. 11). Vielleicht
erinnern wir uns an dieser Stelle daran, dass auch bei anderen optischen Phino-
menen, wie etwa bei einem Spiegelbild, einem Regenbogen und einem ,,Schwert
der Sonne* die Lage ebenfalls von der des Beobachters bzw. des registrierenden
Systems abhéngt.

,Heiligenscheine iiberall!* mochte man nach diesen Ausfithrungen sagen. Aber
man muss lernen, sie zu sehen. Hat man sie aber erst einmal gesehen, so sieht man
sie schlieBlich auch da, wo andere selbst dann Schwierigkeiten haben, etwas zu
sehen, wenn sie darauf aufmerksam gemacht werden. Diese Unscheinbarkeit des
Heiligenscheins hat aber auch zur Folge, dass Menschen, die auf dieses Phino-
men zum ersten Mal aufmerksam gemacht werden, wenig Verstdndnis fiir die
eigene Begeisterung aufbringen. Thnen fehlt das Spektakuldre, Eindrucksvolle,
das man beispielsweise vom Regenbogen, Blitz und Donner gewohnt ist. Wenn
aber einmal die relativ einfachen physikalischen Grundlagen des Phanomens ver-
standen sind, werden erfahrungsgemaf auch sie — also vor allem unsere Schiiler-
innen und Schiiler — empfénglich fiir das zur Aureole gestaltete Licht. Denn Pha-
nomene, die sich nicht von selbst erschlieen, die vielmehr erarbeitet werden
miissen, wirken oft nachdriicklicher und nachhaltiger als alles andere. An dieses
Erarbeiten mag auch Goethe gedacht haben, als er die folgenden Verse prigte:

Was ist das Schwerste von allem?

Was dir das Leichteste diinket:

Mit Augen zu sehen,

was vor den Augen dir liegt. (Johann Wolfgang von Goethe)

Anmerkung: Die Ausfithrungen beruhen teilweise auf Beitrdgen zur ,,Spielwiese*
der Zeitschrift Physik in unserer Zeit[5], [6] und [7].
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